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ZASEUGACH PLATONA W FILOZOFIH.

Uniwersytet Krélewsko-Warszawski zamierzywszy sobie od czasu do czasu
wzpnawianie pamiatki znakomitych nauka mezéw, mianowicie Polakéw, ze-
zwolit na to, abym iednemu z Filozofow Polskich oddat cze$¢ nalezng. W na-
rodzie , ktéremu niekiedy wyiszo$é w oéwieceniu, a rowny zawsze w piele-
gnowaniu nauk troskliwos¢ stusznie przyznawano , nietrudno znalezé mezow
znakomitych: 1iiak wszystkie inne czedci pozmania ludzkiego zwrécily wie-
lu Polakéw mna siebie uwage, tak i umieietno$é maiaca na celu okazanie
moznoéci i warunkéw tego? poznama, odkryme ustaw podtug ktérych u-
myst wcaléy swoiey czynnoici stosuie sie, tudzieZ mocne przekoname, co
wiedzie¢ moZemy i iak czyni¢ powinni$my, miata swoich zwolennikéw. Ta-
kimi byli: Grzegorz z Sanoka, Jan z Glogowy, Jan Stobnicki, Jakob Gor-
ski, Adam Burski i wielu ‘mnych dawnieyszych" i péznieyszych, ktérych stu-
sznie uwielbiamy. — Ale gdy wielko$é ludzka iest tylko wzgledna, przeto
znaé wprzéd potrzeba skale, podfug ktorey tai wielko$¢ oszacowana bydz
moze. Wiym celu tworzymy sobie ideat ludzkiéy doskonaloéci, i w miare
zbhizania ‘si¢  doniego medrcéw réinych czaséw oceniamy ich wielko$é, przy-
znaigc temu pierwszefistwo, ktory do takowego ideafu naywiecey sie zbli-
zyt. Ale komu te chwale przyznaé nalezy ? Rozpatruiac sie spokoynie w dzie-
iach Filozofii, w tym naywiernié¢yszym obrazie czlowicka, zastanawiaiac sie
pilnie nad rozwiianiem sie iksztalceniem rozumu téy naywyzszéy umystu
ludzkiego wiadzy, znaydziemy, Ze nigdzie on wyZszym, w nikim dzielniéy-
szym nie okazal sie iak w Platonie, 1 o nim przed innymi dzi§ méwié bede!,
abym przygotowat sobie wzor; z ktérym w czasie ziomkéw moich, godnych
Platona nasladowcow. porownywaé, izaS'I’ugi ich w Filozofii oceniaé¢ zamy-
slam, iuz naprzéd przekouauy, ze oni obok niego nieposlednie trzymaé be-
da miéysce.
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Platon z Arystona potomka Kodrusa i z Peryktyony spowino wacouney
z Solonem w Atenach nalat 430 przed Chrystusem zrodzony, byt nayzna-
komitszym uczniem Sokratesa. W mlododci swoi‘y niezego nieopuscif, coby
sify iego umysfowe rozwinaé i wyksztalcié mogfo. Wiele skfonnoéei i talen-
tu okazywal do Poezyi, imocno lubit Matematyke: poZniey iednakie od-
dat sie polityce iscisle znia wtenczas ‘pofaczonéy Filozofii. Nauczycielami
iego byli Kratylus i Hermogenes: u pierwszego sfuchaf Filozofii Heraklita, u
drugiego obeznat si¢ z Filozofia Eleacks a mianowicie Parmenidesa. Procz tych
Nauczycieli miat ich zapewne i wiecey, a przynaymniéy watpié nie mozna,
ze odwiedzal Szkoly Sofistéw, nad ktoremi tyle gruntownych uwag w pi-
smach iego znayduiemy. Naywiecéy za§ winien Sokratesowi, ktorego mnauki
stuchal od 20 do 28 roku zycia swaiego. Ten bowiem wliSciwym sobie
sposobem w samych uczniach rozwiiaiac przekonanie, zwrocit uwage mifo-
dziefica na iedyne zrzédto wszelkiéy prawdy, na poznanie ludzkiego ducha,
na wladza wskazuigea wszystkie pryncypia mySlenia i dziafania. Nadto obe-
znany - Platon 'z systematami poprzednikow swoich zamierzyf podnie$é Filo-
zofia do wyzsze ia__doskonafosci 1 pomyslnie dokounat zamiarw:swego.

Po $mierci Sokratesa odbyl, dla rozszerzenia wiadomosci swoich, wiele
podroz, zktérych do Aten powrdciwszy okofo fose roku Zycia swoiego, o=
tworzyl Szkole, iedne z naystawnieyszych Szkot filozoficznych w starozytno-
$ci,+ktdra pod imientem Platonskiéy czyli Akademickiéy rozmaitych dozna-
iac -zmian 1 kolei przez wiele wiekow slynefa. Tu. z powszechuém  licznych
uczniéw swoich upodobaniem (miedzy ktorymi  Arystoteles byt nayznako«
mitszym ) wystapit iako Nauczyciel Filozofii, i przez czas diugi wyktadat
filozofia wyzsza, czyli szkolna dla uksztalcenia przysztych filozofow , i fi-
lozofia popularna, zmierzaiaca do ogslnego umysfowego i moralnego uksztat-
cenia, do ktéréy uczniowie ze wszystkich  stanéw . przystep mieli. Ostatnie
za$ ‘zycia swego chwile przepedzit: na wypracqwaniu nieporownanych  dzief
swoich (1).

; Do prac przedsiewzietych przystapit hoyr_xqmi od pr;yrodzenia uposa-
#ony darami, Mial wprawdzie Sokrates liczny_chl t}czniéw:; wszyscy bez réznicy

(x)'Dd' zupelnieyszych wydaii dziet iego licza“si¢ nastgpuiace: 1. Platonis opera’ gr.
cura Aldi Manutii et Marci Musuri, Venet. 1513. 2. T. fol. — 2. Platonis O~
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korzystac mogli z jego nauki, ale nie wszyscy mieli ducha Platona W nim
bystro$é umystu i nadzwyczayna zdolno$é do gh;boklch badan umysl‘owych
czystos¢ obyczaiéw i niewstrzymane daZenie do tego, co iest dobrem i pra-
wdziwem , pieknem i szczytnem, zapewmfy mu. pl‘erwszenstwo miedzy wszy-
stkimi filozofami w starozy tnym $wiecie: iiak w pozmeyszych wiekach byta
1edynem zrzod‘}em‘ 1ego filozofia,, tak d21s ‘dla Fxlozofow wzorem bydz

nie przestaxe. Przystapmy do 1ey rozwazama.

Nayczystszem zrzodlem , z ktorego w téy mierze czerpa¢ mnalefy, sa
‘wlasne iego pisma. Z nich tylko nayrzetelniéy i naypewniey o duchu iego Hilozo-
fii sadzi¢ mozna. “Krytyka wszystkich systematéw poprzednikéw naprzéd iego
zaiefa. Pilnie nad niemi zastanawiaiac sie przekonat sie o potrzebic zglebie-
nia wladzy poznawania, oznaczenia $cistego. wyobraZenia umieigtnoSci w po-
wszechno$ci 1 filozofii w szczegolnoéci. Z tego wzgledu moze Platon bydz
uwazanym za pierwszego, ktéry Filozofia za umieietnoéé uwazaé poczat. —
WML ‘Platona tyczace sie dawmeyszych systematéw, daia nam n Jlepley
poznaé, co im brakowa’fo, 1 na czem zéleﬁy ich" medo]d’adnosc, a razem po-
kazuia , czem podiug widokow Platona iest Filozofia i co do niéy istotnie
nalezy. ‘On bowiem usifowal wéyédz “w przyczyny niezgody, wyszukaé, co
wnich byfo niedostateczném, odkryé niedowiedzione hypotezy, fafszywe o-
“kafaé zasady, na ktorych sie  opieraly, ' 1 wyiaéni¢ w czem sie one
z natura ludzkiego ducha pogodzié nie dadza.— Szczegilniéy zas badawczy
umyst Platona zatrudniafo oznaczenie wyobragenia, przedmiotu i formy fi-
lozofii, - tudziez moZnosci filozoficznego ~ poznamia w powszechnosci, iako
O*fownego kazdéy filozofii warunku. '

‘Chege «da¢ dokfadne wyobrazenie Filozofii uczui potrzebe rozwazenia
caley naszéy wiadzy poznawania: i on pierwszy dat powod do rozréinie-
nia zmysfowego wyobrazania i mySlenia, a w mySleniu znowu do rozréinie-
nia poymowania i rozumowania. Z wyobragen «ludzkich wniost wladza wy-

pera gr. cura Joh. Oporini cum commentar. Procli in Timaeum et Politica.

- -Basil 1534, el ten. 1556, — 3. P]atonis opera gr. cum interpr. lat. Joh. Ser-

_rani cura Henr. Stephani, Paris 1)78 B e Platonis opera gr: ad edit:

H Stgpham cum Mars. Ficini interpr. lat. studiis societ. Bipont. Bip. 1781—

6, 12 Voll, 8. — 5. Edycya dziel Platona przez. Wolfa i Beka , ale ta ieszcze
nleskonczona
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obrazalqca , az jch rozmaito$ci rozmaitoéé wiadz, do ktorych poznania 2
uwazania ich dziatati przychodzimy. — Zmysfowe wyobraZenia od poieé po-
“ietnoSci rozréznit w sposob nastepulacy Wyobrazenia zmystowe wczesmey
w ludziach powstaia niz pmema maia inny weale poczatek, poniewaZ po-
wstaig za posrednictwem organizacyi przez organy zmysfowe, na ktére dzia-
faia zmystowe przedmloty gdy przeciwnie dia poigé i sadow Ladnego or-
ganu w ciele wskaza¢ nie moZemy, a wiasnie dla tego przypisuiemy ie u-
mysfowi : — przez zmysty wystawiamy to tylko, co iest szczegolném , co po-
lega na stosunku przedmiotéw do zmyslowych organéw; przez poietnosé
za$ to co iest ogolném: — przez pierwsze poznaiemy co iest przypadkowem,
przez druga co 1est komeczm.m, bez (:Lego musieliby$my zrzec sie pewnosci
poznania, bo nie ml,ellbysmy pewnéy miary , pewnego prawidla, od ktdre-
goby zalezalo wyprobowame sadow naszych.

Zmystowo$¢ , pierwszy Platon, miat za zdolno$¢ czlowieka do odbiera-
nia wrazen od zewnetrznych przedmiotow , i donoszenia tychze wrazen do
umystu, ktéyz przetwarza ie w wyobraienia, za pomoca pamieci zachowuie,
a zlacznie z 1maginacya, gdy ich potrzeba, wzn ‘akowe wyobrazenia,
do ktorych za poérednictwem zmystow przychodzimy , sa zmienne, iak sa-
me przedmioty w éwiecie zmysfowym. Z nich wigc umieigtnos¢ powstac nie-
moze : bo umieietnos¢ iest poznaniem tego, co iest powszechném, niezmien-

ném 1 koniecznénm.

Ale skad poietno$¢ czerpa swoie poiecia? Platon utrzymywat, Ze iedne
czerpa ze $wiata zmystowego, czyli z poréwnywania wyobrazen zmystowych ,
i wtenczas poietnoéé wsparta od zmystowosci iest empiryczna. Poiecia ta-
kowey ponetnoscn réwnie iak wyobraZenia zmys-l’owe, dla ustawiczney prze-
miany w $wiecie zmystowym, za powszechne i konieczne uwazane bydZ nie
moga. Inne znowu materyaly znayduie w samey wladzy myslenia, a wten-
czas ‘iest poietnoécia od §wiata zmysfowego niezawista. Nie mogac Platon iey
poieé i tych tworzenia sie wyiaéni¢ , miat ie za wrodzone poigtnosci, ktore
potém w nas sie rozwiiaia i byt swoy okazuia.

Précz obrazéw zmystowych , z ktérych powstaia takiez wyobraZenia, i po-
ieé poietnosci er__npirycznéy, przyiat ieszcze Platon wyisze ogdlne. poiecia
czyli pomysly, od ktérych podtug niego miato zaleie¢ cafe nasze poymo-
‘wanie.
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. Dobrze wprawdzie rozréinit Platon wyobraZenia zmysfowe -od poieé po-
ietnoSci: dobrze tez uwazal , Ze nasze poiecia sa poieciami albo szczegotu
albo ogélu, i Ze poiecia ogdlne maia w sobie znaki znayduiace sie na szcze-
gofach , lubo im Zaden szczegot w do$wiadezeniu zupelnie nie odpowiada: ale
to nie iest dostatecznym powodem do odnoszenia takowych poieé do rozu-
mu, i do szukania ;w nim dla nich poczatku: bo wszak mocq naszéy poie-
tnoéci iestesmy zdolni do tworzenia poieé ogolnych. Na tem zaleiy istotna
roznica systematu Platona od systematu Arystotelesa.

Poiecia wiee, ktére my zowiemy ogolnemi, albo ‘teZ rodzaiowemi, i
sami tworzymy , mial Platon za pryncypia my$lenia, ktore zalezy na sadze-
niu ‘i wunioskowaniu czyli Jaczeniu poig¢é stanowiacych materyat myslenia.
Nadto poiecia ogolne uwaZat' za pryncypia zmystowego poznania, ktére
wtenczas tylko ma mieysce , gdy poietno$é¢ doswiadczeniem wsparta czyli em-
piryczna, znaki iakiego badZ -zmystowego przedmiotn odnosi do poiecia o-
golnego, ktére obeymiie w sobie istotne znaki znayduigce sie w kazdym
poiedyniczym przedmlocxe. ‘Takowe tylko odnoszenie daie nam poznanie uwa-

zanych przedmiotéw. :

Nie przestaf na tém Platon. Poiecia ogdlne sa u niego ieszcze poieciami
rzeczy bezwzglednie uwazanych, mezmlennych = komecznych zadney prze-

strzeni mezaymulacych stfowem zupe‘fme przeciwnych rzeczom przez zmysty
pozna¢é sie dalacvm A o iest naywaznieyszém stanowiskiem w jego 1de-

ologu.

Takowe rzeczy czyli przednnoty poieciom ogolnym czyli rodzaiowym
odpow1adaiace‘ “sa ty]ko myslne , nie zewnatrz ponetnosm lecz wewnatrz niey
samey znayduiace sie , ale ich forme ze znakami w pmecm rodzaiowem zam-
knietemi ma kazdy zmysfowy przedmlot Poiecia  wiec ogdlne, ktorych po-
czagtek i tworzenie sie gruntownie okazal Arystoteles , mial Platon za istote
w rzeczach , ktérym Filozofowie Eleaccy przyznmali byt niezmienny i nieza-
wisty od bytu 1nnych rzeczy. Nie sa one zadnym przedmiotem doSwiadcze-
nia 1przez sam ‘tylko rozum wystawi¢ sie mogs. Sa one w mowie Platona,
poleciami ogolneml czyli pomystami (1deae), sa wzorami, podtug ktér)ch
rzeczy pod zmysty podpadalace uksztatcone Lostafy Bez tych pomystow ani
myslenie ani poznawanie empirycznych przedmiotéw nie byfoby podobném.
Tym sposobem idei Platona prdcz logicznego znaczenia, mialy ieszcze meta-
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fizyczmes: ‘co zdaie; sie pochodzié 7z’ po;meszama loo’lcznego czjlt“myslnego
bytu rzeczy z rzeczywistym czyli realnym. o ptrh

Rozrézniwszy = rzeczy zmysfowe od mysluych* okaz:ﬂ pierwszych zawi-
slosé od druglch 1 $wiat idealny stanowri u Platonm‘hyt zmysl‘oWe«ro swnata
i moznoé¢: iego: pomama- Zawistosé te ‘i stosunék “obu swiatow do snebze,
wywiodt z!poie¢ ogolnych, ktére plzed ‘wszelkiem' poznaniem naszém iuf sie
znaydowaly w rozumie. - Zawieraia one w sobie znaki istotne rzeczy zmysto-
wych, ktore nie datyby sie nam poznaé, gdyby nie miafy na sobie znakéw
zawartych w poieciach ogélnych.—Ale skad pochodzi: stosunek. $wiata = zmy-
slowego ;io rozumu: ludzkiego ? Przy rozwugz,mm tego pytania. musiat Platon
szukad. czegos wy#szego nad, rozum ludzki: i dak ‘w tym badal pryncypiow
myslenia, i dziafania ,, tak W, nay wyzszym rozumie,, o iest w Bogu, szukatf o-
statmey rozumu ludzklego zasady. W tym boskim. rozumie znaydowaty sie
poiecia od wiekow. ~Byly one wzorami, podi'ug ktoryeh Bég wyksztatcil ma-
terya zmyslowego, swlata « Tez same poiecia wlai Bog w dusze ludzkie pries
Sleblp itWOK‘é&)ﬂl@, i _.zemos{ dQ (,lus; ll»l. ! £ é!

4 1 iest nawyzszg wl‘af
dza umys*l‘owg, chociaz przezen podn051 sie czi’ownek do teao co iest naypier-
wszém 1 bezwarunkowem, i poznaie czysta prawde i istote ‘rzeczy. -chociaZ
on sam zawiera w,_sobie naywyasze ustawy myslenypd;la’ra,xlna Bog iednakze
iest ;asadg wszglk\ego poznania ; iest. realnym wszystkich rzeczy Poczatklem.

; P NS DS TSRS R I ’ Jalber IR Obils (]

Poiecia wiec podiug Platona sa pryr zonymmbythem naszym. Po-
trzebuia one tylko bydz obudzonemi i rozwinietemi. To sie dzieie przez
stosunek zmystéw naszych do rozumu. Swiat bowiem zewngtrzny mnastre-
cza zmys'Iom przedmioty : empiryczna poietnosé o nich. sadzi, a wtenczas po-
iecia ogolne czyli rodzaiowe, ktorych znq]u nq pwedyng:zych zmys%ow; ch
przedmiotach znayduna sie, znowu sie w.- duszy rozwiiaia, czyli dusza pracz
“pfl)w zmysfowego $wiata przvpomma sobie polch,‘ktore od Boga udzie-
lone iey zostaly, a ktére zaymuia istotne} w sobie znaki wszystkuh rZeczy
stworzonych Tym sposobem obudzone iedno w duszy poiecie moze wzno-
wié cafy szereg wielu innych w jakimkolwiek zwxgzku‘z tamtem zostamcych
Tu si¢ widocznie przebiiaia znane dzi$ ustawy, poc ‘}u‘g ktorych facza sie wy-
obrazema nasze, i od ktorych zalezy wznaw1ame sie t’ychze wyobra/.eu.

Ze zmysfowosé wp{'ywa na nasze poznanie, nie przeczyt tego Platon,"ow-
szem czynno$¢ empirycznéy poietnosci za zawisfa od niey uwazat, 1 pierwszy
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postrzegt Ze zmysfowe narzedzia musza mieé punkt wspélny, do ktérego o-
debrane wrazenia donosi¢ maia, inaczey iedno$é¢ poznania nie miafaby miey-
sca: lecz zmystowoséci nie policzyt do wladz umystowych. Poietnosé empiry-
czna mial za nizsza wfadza umystu daiaca mam poznaé rzeczy pod zmysly
podpadaiace, ktore obok wielu przypadkowych i zmiennych znakdéw zawie-
raia tez w sobie istotne znaki, w ogélnych poieciach zawarte, podfug kto-
rych uksztafcone zostaly. Za naywyzsza wladze umystu uwazalt rozum, kté-
ry materyaly swego poznania nie zewnatrz lecz wewnatrz siebie znayduie.
Poznaie on istote rzeczy, ktdérych znaki w ogélnych poieciach zawieraig sie,
a ktore od wiekéw w boskim rozumie bedace wszystkim rzeczom stworzo-

Takie tylko poznanie rozumowe od zmystowosci nie-
Z tego pokazuié

nym za forme stuzyty.

3 . Y
zawisfe miat Platon za wyZsze, konieczne 1 niezmienne.
sie, Ze Platon nie uwaZal rozumu, iak to czyni dzisieysza filozofia (2) za

(2) Obacz filozofia f{l_l‘lﬁdgmentdlna Kruga, lub, gdy si¢ podoba, moi¢ Rozprawe o Fi-

lozofit , udzw mysll tegoz Autora trafiaiace do mego przekonania umicscilem,
ale omytki drukarskie, kiére sie do mey weisnely, wprzod sprostowac prosze i
14 w wierszu 3wprzyp1sku pierwszym zamiast poczatki czytac: poczatku
3 zamiasta fo posrednictwem czytac: a to za posrednictwem
2 w przypisku drugim zamiast mozna ez naznaczyc
czytad : mozna tei nazwac
5 w tymie przypisku zamiast za ostanig czytac: Za o-
statnia zas.
4 w przypisku zamiast deffnicye czytad: deﬁmcya.
21 zamiast swoig czytac' swoie
6 w przyplsku pierwszym zamiast SZuzy czytac: stuzy
1 w przypisku drugim zamiast irza , inne czytac; inne.
17 zamiast dziatania czytac: dzialaniu
" 31 zamiast pierwsze czytac: pierwsza
7 zamiast uobstwiaiae czytac: ubbstwiaiac
21 zamiast nieskazuie czytac: nie okazuie
4 zamiast sama czytac: same '
10— niezdolnos¢ — zdolnosé
-y, prawem — panem
22— niepomysinosé — mie tak nazwana pomyslnosé
1 — wasniet _ — - wlasnie
18 —  azywac — uzywaé
7 — amyslowe i\ umyslowe, czytac: zmyslowa i umy-
stowa

na karcie
-— 15 oy
L 8 e

15
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wladzg  przerabiania materyaléw ' przez .imne wiadze umystowe sobie poda-
nych , lecz za wiladza, ktéra sama z siebie ezerpa materya poznania i po-
diug whasciwych sobie ustaw teZ materya wrozmaity sposob przetwarza. |

. . Bup o > . ‘. L2 - o - :
Podziatu filozofii pézniey przez filozoféw przyietego nie masz ieszcze w

-dziefach Platona, lecz znayduiemy w nich obfite do wszystkich czesci filozofii

stuzace materyaly: i chociaz ich uporzadkowanie winniSmy Arystotelesowi,
utorowanie: iednakze drogi do tego Platonowi przypisa¢ musimy. Juz w
dziefach iego wyrazne znaydziemy $lady Logiki, ktéra on Dyalektyka nazy-

~wat 1 za umieietno$¢ Taczenia poie¢ uwazal  Jego filozofia teoretyezpa szu-

kata ostatniéy bezwarunkowéy przyczyny, z ktéreyby wszystko warunkowe

wywiedzionem 'i wyia$nioném bydz mogfo. Filozofia praktyczna, ktéra Pla-

ton nazywal umieietnoScia prowadzaca do poznania dobrego i zlego albo u-
mieietnoscia tego co iest naylepszem w sadzie rozumu — albo umieietnoscia

'postepowania szczeSliwo$é nasze zapewniaiacego — obeymuie w sobie “wiele

badan podusdmen w filozofii pmktycmey mleysce mamcvclr i pomlmo roznosel
deﬁ‘ni‘c.yy- : ) dol e W_SWEY i pyczney co
pdzilac mozemr, aw ﬁllozofix prakt) czney co cﬂ‘)‘mc’ 1}0(;7/1/115”27

Cafa filozofia iest utworem rozumu. Materyal do niéy musi bydz czer-
panym z rozumu a nie z do$wiadczenia, iezeli ona ma bydZz rozumowem na
pryncypicach opartem poznaniem tego co iest wieczném i konieczném wrze-
czach; bo rozum tylko, ktor.yuotrzymai' od Boga ogolne czyli rodzaiowe po-
iecia , znayduie w sobie to, co iest niezmienném , koniecznem i wiecznem w
rzeczach czyli istote wszech rzeczy. = Te ogdlne poiecia, ktore wystawiaig isto-
te zmystowego $wiata, sa materya filozofii. W przerabiania tey materyi po-
stepuie rozum od warunku do warnnku-péty p‘i)ki nie zblizy sie do tego co
iest bezwarunkowem , co iest ostatnia przyczyna wszelkiego bytu i poznania,
co iest Bogiem. Teologia wiec iest ostatecznym  celem I)d(]dll filozofa, 1 fi-
lozofia w duchu Platona niczém inném nie iest, iak rozumowem poznaniem
tego, co iest bezwarunkowem czyli boskiem. Tym sposobem filozofia byfa
rozrozniona od wszelkiego poznania na doswiadczeniu opieraiacego sie.

A — — 25— podobna — podobno
— 33 EE V8= S
— — — 36 = szczerey zechcemi cuyt. sicrerze zechcemy.
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- Miedzy. wszystkiemi czesciami filozofii- upatrywal. Platon' $cisly stosunek i
zwiazek.  Wplyw Dyalektyki rozciagnat na caty filozofia, i utrzymywal e ta
dopxero przez tamte , ktora podaie sposoby: filozofowania, umieietna otrzy-
muie forme. Teologia uwazal za nay wy#sza: umieietnosé dla : teoretycznegg
rozumu. Etyke miat za naywyz za unieietnpsé spraktyezna: ‘be ruwazal filo=
zofia za poznanie , od ktmx gomoralne dma‘h\me, 1akosostateczny:cel czfowiet
ka, iest mieoddzielne. =~ To wyobrazenie filozofii “1akie mial Platon , moze
tylko co do wyrazéow roézne od wyobrazenia dzisieyszychuifilozofow; okazuie

wyraznie wielki iey wplyw nictylko naumieigtnosé, lecz i ma Zyeierpraktyezne,

na- uzacnienie 1 .uszeze$liwienie ludzkosci. Tego wplywuinikt dzi§ iey nie'od-
mawia: owszem kazdy bezstronny uwaza ia za owoe naywyiszego intelle-
ktualnego i moraluego udoskonalenia; takie filozofa odznaczaéripo\z‘%/iﬁiné? "Ob-
raz takiego filozofa w historyi Tennemanna pezlem Platona ‘odimalowany, na
ktéry mtodziez Akademicka gorliwie do filozofii przykfadaiaca  sie’chetnie
zapatrywaé sie bedzie, niech ' ma tu mieysee. « Filozof kochabez przerwy
i szacuie. te umieietno$é, ktora ma za przedmiot to, co iest .niezmiennem i
trwalem , co iest konieczném. i wiéczném: kocha-ie-i szacuie' w catéy zupei‘-
nesci, a. stigd nietylko zwraca uwage' ‘na. wieksze iego czesci, lécz rozwaza i
muieysze, 1 stosowne kazdey naznacza mieysce. Cale iego usii’owanie zmie-
rza do poznania prawdy, ‘a stad iest nieprzyiacielem - wszelkiego falszu.
Gdy duch ludzki na iaki przedmlot z ' pewng ‘moca i Zywobcia iest’ zwrd=-
cony.,. wtenczas wszystkie inne zadze moc swme 1 iywdsc utracaia. | Jedy=
nym punktem usifowan filozofa iest dochodzerie: ‘maywazniosleyszych - prawd ,

a dlatego szuka wewnetrznego ukontentowania ibardziey 'w niem ‘smakuie,
niz w rozkoszach zmystowych; dlatego wladnie iest um'iark()wanym, wstrze-
miezliwym 1 wolnym od osobistoéci. Zna on wy#sze ‘usifowant swoich cele
nad te, do ktérych zaspokoienia posiadanie fieWr1éfr7i1bgb dobra za $rodek
stuzy. ' Podtosé¢ ducha vicharakteru nie moze przemieszkiwaé w takim umy-
Sle , ktory zwiazek io0g6t rzeczy i istot rozumnych ma przed oczyma.’ Zwra-
ca’ swoy wzrok na:to:co iest niezawistem, co nad’iwszelka zmiane iest winie-
sionem, ‘a przez. to: rozciaga widoki swoie za obecne Zyeie. ' Przeciag czasu
zycia ludzkiego wydaie mu si¢ ezémsi§ nieznaczacem: $mieré ‘zas dla niego
nie iest straszna. A pohlewaL 1est wolnym od" namlelnoscx, “Bed’y mespra«‘
wiedliwym. i nieludzkim - bydz nie moze.’ Gdy inni ludzié Za pmedynczcml
ubiegaia sie przedmmtaml ;71w nich znayduia. upedobanie ; ‘wtenezas filo-
zof od uwazania poiedyiczych przedmiotéw przechodzido' dgélnych wyo-
brazet pieknosci, prawdy i dobroci, i w rozwazaniu tych przedmiotow roz.-
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kosziswoig¢ znayduie. Inni ludzie nie poymuia tego, co iest piekném , praw-
dziwem 1 dobrem, nie moga ich idealéw rozréznié od poiedynczych przed-
miotéw , ani poréwnaé z mieni: filozof za$ stara sie o. gruntowne pozunanie
tych ideatow 1 podlug nich roztrzasa 1 ocenia poiedyncze przedmioty. Stad
to filozof Zzyie i niezmordowanego czuwania okazuie znaki, gdy tymczasem
inni Zycie swoie w marzeniu przepedzaia i & d.»

Ale wroémy do naszego zamiaru, i wystawmy w tresci- Filozofiy Plato-
na dla usprawiedliwnienia naszego wyroku, Ze rozum ludzki w nikim wyi-
szym, wiiikim dzielniéyszym nie okazal sie, iak w Platonie. Zaczniymy od
filozofii fundamentalnéy. Umieietnoé¢ ta stanowigca zasady dla Filozofii tak
téoretycznéy, iak praktycznéy nie skiadata u Platona osobnéy czesci Filozofit,
lecz byt swoy winna iest Filozofom naszych czaséw a mianowcie Krugowi,
ktory, umiciac korzystaé z prac poprzeduikéw swoich , $miafo rozpoczal sy-
stemat swoi€y, Filozdfii isam ieden pomyélnie' ukonczyt Mysk iednakie do
Filozofu fundamentalney nalezace, znd)(hua sie na roanych miéy scach w dzie-

zofii. — Dla LOO‘lkl Zaden zMedrcow Starozytnych WLekszey od Platona nie-
zrobit pr_zys{'ugl, PPZ)IQ‘l’ dwa Arod{a poznania, to iest zmysfowos¢ i rozum.
Samo za$ poznanie uwazal za produkt poietnoSci wspartey przez zmysfowosé.
Co pod kaida z tyeh wladz rozumiat, iuzesmy wyiéy pokazali. Przy wszel-
kiem: poznawaniu rozréznial osobe poznawaiaca, przedmiot poznania isamo
poznanie. ' Rozum uwazal iako. wiadza i iako sile myslenia. Ta ostatnia iest
wlaéciwem my$lacem ' pryncypium. Funkcyami téy sify sa poymowanie, sa-
dzenie i wnioskowanie, dla ktorych Logika podaie prawidfa powigkszey cze-
ci inz Platonowi znane a przez Arystotelesa systematycznie ufozone. Glo-
wnem Platona usifowaniem. byfo -odkrycie prawidef, poditug ktérych wsze -
kie twierdzenia we wzgledzie swey prawdy lub fatszu roztrzasane bydz ma-
ia, 1 na lakich zasadach opieraé sie powinny. Do tego zmierzata iego na-
uka o tworzeniu poie¢ i ich podziele, o sadach iich rozmaitych ksztattach,
tudziez teorya wnioskowania w ktorey zasfugi Platona, mniey sa.znaczne.
Analiza logiczna iczeli nie swoy poczatek, tedy swoie udoskonalenie Plato-
nowi iest winna. W badaniach swoich logicznych zwracat tez uwage na
mowe ludzka, iako srodek do oznaczenia: mysli naszych : przyczem wskazaf
zrzédfo wielu bledéw ludzkich, isposoby zasfaniaiace nas od tychize bledéw.
Tym sposobem Grammatyka powszechna i Logika stosowana pézniey rozwi-
niete, wiele Platonowi sa winne,
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Metafizyka we wszystkich swoich cze$ciach nietylke winna iest  swoy
poczatek Platonowi, lecz imateryaty do niey nalezace, ktére pozniéy przez
1ego nastepow wyrobione 1 uporzadkowane zostaly. Zalezata ona na $cistem
oznaczeniu rzeczy mysSlnych (noumena) irozroznienia ich od zmystowych
(phaenomena). W Ontologii, ktéra podzisdzien skfada czesé Metafizyki, ma
wielkie zastugi. Wszystkie prawie metafizyczne pongcna i zasady przez niego
rozwiniete i okazane zostaly. Miedzy innemiwybornem iest iego wyobraze-
nie ostatniey przyczyny, ktéora od zadnéy inney nie pochodzi, a zatem kto- '
ra ani pé\vsta{a, ani zoniknie i iest ostatecznym warunkiem wszystkich wa-
runkowych rzeczy.

AL b RS

Co rozumiaf Platon pod mySlnemi rzeczami, iuZesmy wyzey powne-
dzieli: Sa to przedmioty, ogdlnym pomecmm odpowiadaiace, sa konieczne
niezmienne i zadney przestrzeni niezaymuiace, sa realno§ciami  w mysli
wystawionemi, sa wzorami, podlug ktorych wszystko w $wiecie zmysfowym
utworzonem zostafo. Przedmloty za$ znayduiace sie wprzestrzem sa real-
memi-sewnatez. poiglosci.. przedmiotami. skiadaiqeemi sig. zmateryi. i, formy.
Jch forme stanowia istotne znaki, kidre materya otrzymata bedac wyksatal-
cona. podiug. pierwotnego wzoru, maiacego. byt wieczay Lmezmwnny Ma-
terya za$ przed przyieciem pewnego ksztaftu byla zgofa czemsis puypddko-
‘wem izmiennem : i dopiero podlug poieé ogélnych czyli pomystéw od wie-
kow. w boskim rozumie bedacych wyksztafcona, stafa sie czemsi$ zewngtrznie

realnem, co obok swoiy ustawicznéy przemiany ma tez w sobie cos statego,
a tem sa whasnie znaki - w poieciach ogolnych zawarte, do-niey przeniesione,
czyli forma podfug Kktérey taz materya wyksztafcona zostafa.

|
iz
|
|

Po wielu badaniach tyczaeych sie bytu mniezmiennego, ktéry przyznat
rzeczom myslaym, nzmxennego bytu rzeczy mysi’awy@h przyial tez Platon
CZas podwoyny, to iest W|ecmy, zadnym zmianom mepod.lﬁgfy, 1 zmvsfowy
czyh zmlenny przez bieg p]anet oznaczony; ktory Nyswxeme izmystowym
iest zrea!:zownym obrazem wiecznego: czasu. - .

Ale’ moinaby tu zapytaé sie, dlaczego materya iest wieczna? Czyliby
ona niemogfa pochodzi¢ z boskiego rozumu? Pochéd takowy materyi czyli
iy wywod z boskiego rozumu byﬂ)y dySharmepfla wharmonu systematu
Platona. Wszystko co pochodzi od Boga iest obrazem w1eczuego bytu mysl-
nego Swiata: a zatém meterya iako przypadkowa i zmienna, i zadnym u-
stawom pierwiastkowo nie podlegfa, (ktora tez dlatego Platon nazywdl' nie-

rozamna dusza $wiata) a ktéra dopiero przez przyiecie formy idealnego
16
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swr::xta * staie sie¢ zewnetrznie realna czyli istnieiaca, od Bood pOChOleC nie
moze. Podobnie 1 zlego, iakie sie zdarza w Swiecie , od Boga 1ako naydo-
skonalszey istoty wywodzm nie IDOOI‘ lecz utrzymywaf, ze iezeli iest) zte
istotne, tedy ono pochodzi od materyi, z ktoréy $wiat wyksztatconym zostat.
W niéy pierwotnie ‘zadnym' ustawom mepodlegi’ey 1 zmiennéy, ktéra z opo-
rem przyiefa ksztatt pézniéyszy, pozostaie zarod zmienmosci i niezawistosci.
“Ten po 1e) ‘uksztalceniu' staie si¢ czektokroé przyczyng zlego, ktore Bég mo-
ca swoia niczem ogramczyc sie niedaigca,  przemienia w dobro ogitu. Kar
za$ . za z'l‘e_dzmhma nie uwazal Platon za zfe istotne, lecz tylko za skutki
sprawiedliwoéci Boga, ktore zmierzaia do polepszeuia ludzi. Bog wiec, iakto
sie _w1doczn1e zbadan Platona wydaie, iest Tworca Swiata, 1pom)s'Py W ro-
zumie 1eg0 od w1ekow bedace, sa wzorami czyhi formami podlug ktorych
wieczna materya wykszt(ﬂcona zost(rh. — Otoz trzy ostatnie. pryncypia. wszy-
stkiego, na ktorych zasadzal Platon cafa swoie Kosmologia, Psychologia

Teologia czyli Metafizyke nadzmystowéy Nalury. L

Badania teolom(‘zne iuz wprawdme ‘wielu medrcow przed Platonem, a
mmnow ie- » : : :
ras w teoretycznym a Sokrates w praktycznym wzgledzie , to wszystko razem
ukonczyt Platon. Staral sie on daé¢ dokfadne wyobrazeme o Bogu i udowo-
dnié bytnos¢ iego, aby tym sposobem oczyscu zzabobonnosu religia ludu
pospohtego,i i wzmocmc religiyne’ i moralne czucia, ktére w owych

‘czasach znacznie  osfabione zostﬂy Nadto badania teologiczne i dlatego
ieszeze za)mowafy 1’larona, 280 ca'fy 1ego syste}nat na okaz.mm bytno:.m

Boga opierat sig.~ = o ‘ 593551 ,

Bytnos¢ Boga okaza'l‘ na stosownem urzadzeniu Swiata: (bo porzadek
stosownoéé i zgodnosé na wszystkich czesciach: iego z samego przypadku,
z'samych ° sif mechanieznych -wywiesdz sie mie da) tudziez na koniecznosci
plestzey “bezwarunkowéy przyczyny, bez ktirey - warunkowy szereg przy-
czyn i skuthéw w Swiecie zmystowym bytby. -niepoietym. Z temi dowodami
poiaczy{ wiele mnych dla okazania, ze poczatek wszystkich rzeczy, iest
czemsi$ niemateryalnem, iest bezwarunkowa samodzielng sita.  Ale wszystkie
1ego dowody, ktore przez diugi czas wielka mialy powage, byfy niedosta-
teczue, i sama tylko Religia obiawiona 1est w' Jch posiadaniu.

i

OBogu iednakZe  mial” Platon, mledzy wszystkimi Filozofami w staro-
Zytno$ci mnaywzniosleysze wyobraZenie- Uwazat go bowiem za naydoskonal-
sza 1 naywyiszg istot(;, Za istotq nieogramczone 1 nlesﬂonwonn, za .dobr'c
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spramiedliwa, sfowem za nay$wieclsza Istote. Przez przydanie naywy#szych
doskonato$ei 1 wytaczenie wszystkich niedoskonafoset przygotowat Platon po-
znieyszym Filozofom dalsze 1 zupelnieysze rozwiniecie wyobraZenia Boga,
ktérego rozréznit od mnostwa bogéw, iakich miafa pospolita wiara.

_ Od tego iedynego Boga wszystko swdéy poezatek wziefo. Do tego po-
stuzyfa. ‘WyZey wspommniona wieczna materya, wieczna sife ruchu . maiaca,
1 zadoym ustawom niepodlegta. Z niey Bog, podciagnawszy ia pod pewne
ustawy , utworzyt cafe uniwersum. Tworzénie dziato sie podtug ideatu nay-
wyzszey doskonatoscl, ktm)m iest sam Bog : bo on sam tylko iest téem co
1est naydoskonalszem. Swiat wiec wulualny iest kopia $wiata 1dealnego
w boskim rozumie: i pomimo wszelkléy zmiany, lub zniszczenia w poie-
dynczych swoich czeéciach, iest wswey cefosci wiecznie trwatym dla zmy-
slowego czasu, ktéry znowu iest tylko kopia czasu wiecznego.

Tenie Bog swxat utr7ymule 1 nim rzadzi. Rzad iego 1 opatrz.nosc tak
1 scl, lak dg,s;iosm rozciaga sie. Wszystko ma swo-
ie mleysce, stosowuc do swey wartosci 1 celu, i wszystko tak iest urza-
dzone, aby cnota tryumfowata, a niecnota pokonana byta, i aby powsze-
chna panowafa szeze$liwosé. W zachowaniu irzadzeniu Swiata dziata Bog
podfug ieduéy iteyze samey ustawy, ktora sam sobie nadaf. Nadto udoskona-
lenie istot rozumn}ch (iakiemi sa ludzne, ktorych stworzyl‘ na obraz i po-
lo two swoie, ktére od niego otrzymaly pryncypia poznania i prawdy)
a nadewszystko udoskondleme moralne iest naywyZszym zamiarem stworzes
siia i zachowania Swiata. Wreszcie Bog iest oraz. Sedzia rownie faskawym
iak sprawxedhwym. Niepuszcza zlego bezkarnie, a dobre nadgradza, i przez
mc innego w swiecie, iak przez same tylko cnote, caczonym bydZ nie mo-
¢.— O wszysthch tych i tym podubuych przedmiotach, ktére tak sa
wazne dla ezfowieka, z taka Platon rozprawialt godnoscia, z jaka kiedy mo-

gfa mowié Filozoﬁa

W badaniach swoich kosmologicznych réznit sie Platon 7upe-hu'e od po-
przedmkuw swoich. Korzystaf wprawdzie z I)adan Anaxagorasa 1 nauczy-
ciela swego, ale iak pierwszy, ktory przyiat wprawdzie rozum naywyzszy
za pierwsza przyczyne ruchu 1 wyksztafcenia chaotyczney materyi, lecz
przytem wszystko z przyczyn mechanicznych wywodzif; tak drugi, ktory
z uwazania porzadku i stosownoSci we wszystkich czeSciach $wiata a mia-
nowicie z uwazania czlowieka domyslal sie Tworey iego, nie mogli za-
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spokoi¢ Platona. Pofaczenie obu przyczyn zdawalo mu sie bydé koniecznie
potrzebnem do wyiasnienia $wiata, ktéry uwazal za summe wszysikich rze-
czywiscie bedacyeh istot, boska tylko wyiawszy istote, bez ktérey, iako bex
warunkowéy, nic warunkowego wystawi¢ sie i wyiasni¢ nie da.

Ze $wiat powstal z polaczenia si¢ materyi i for my powiedzieliémy wyzey.
Materyi, procz bytu, zadnych nie przyznawat wiasnosci: przyiat tylko zarsd
rozmaitosci czastek , z ktorych potém rézne ciafa wyksztafcone zostaty , o kto-
rych przed tém uksztafceniem rozrézZni¢ nie mozna byto. Im bowiem bra-
kowalo formy, do ktorey wszystko nalezy , co podiug pewnych prawidet w
materyi zachodzi, co pewny porzadek i zamiar okazuie. Forme za§ wywo-
dzit nie z materyi i iey sit pierwotnych Zadnym ustawom niepodleglych, lecz
z naywyzszego rozumu, ktory ia nadal materyi. — Rozumowanie Platona a du-
szy $wiata nie znosi bynaymmiey iego wiary w przyczyne zewnatrz $wiata
bedaca. Che¢ tylko bycia iasnieyszym mogta go skfoni¢ do tego obrazu dla
wystawienia Boga $wiatem zarzadzaiacego.

Materyaty zebrane przéz s ney , iako

i racycnalney sa nieoszacowane , ale sam ich systematycznie nie uporzadko-
walt. Dusz¢ ludzka uwazat za wolna wprawdzie sife i za zasade wszelkiego
poznawania i dziatania, przyiaf iednakie wplyw wzaiemny duszy na ciafo, a
ztad nietylko uwazat dusze oddzielnie od ciata, lecz tez i w jey z niem po-
taczeniu. — Do poznania duszy, pod'fug zdania Platona, przychodumy albo
przez uwazanie dziatan ze zwiazku iey z cialem wypfywalacycb , albo tez przez
rozumowanie. Rozrdéznienie duszy na rozumna i nierozumna. ludzka i Zwie-
rzeca, nie zastuguie na uwage, bo zapewne pochodzi z falszywego rozbioru
wtadz umystowych, do ktérych zmysfowosci policzyé nie chciat.

Doskonafos¢ czfowicka zakfadalt na harmonicznem zgadzaniu sie duszy i
ciafa. Stad cialo i dusza, ktére w tak Scistym z soba zostaia zwiazku, w dokfa-
dnym tez stosunku do siebie zostawa¢ musza. Miedzy wladzami duszy musi
tako# zachodzié¢ zgodno$é, bo od niey zalezy iey doskonato$é¢, ktora Platon
zdrowiem nazywal. Z niezgodno$ci za$ wiadz pochodzi iey choroba, z kts-
rey wyplfywaja wszelkie wykroczenia. Za gléwny $rodek do wyprowadzenia
z tey choroby uwazat filozofia moralna , o ktérey nizey Ledzie mowa.

Istota duszy nie iest przedmiotem zmysfowym lecz my$lnym, 1 przez sa-
Jest zupelnie réina od wszystkiega

me tylko my$lenie poznaé sie daiacym.
o 9 <
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¢o iest materyalnem: iest nie niezfoZona, i przymioty, ktdre iey stuZa, mu-
sza bydz réine od przymiotéw ciafa. Zadno iéy dziatauie nie da sie wy-
wieédz z wlasnoéci materyi. Nie moZe tez dusza bydz uwazana za wypadek
z harmonii fizycznych materyy wyplywaiacy: bo wtenczas dusza byfaby od
fychze materyy zawisfa, bylaby warunkowa nie za$ ustawodaweza i nacia-
To wplywaiaca, iakg iest w rzeczy sameéy. Istotnym znakiem iéy bytu iest
rozum, przez ktory okazuie swoie dziatanie od zadnych zewnetrznych pobudek
niezawiste. Na tych i tym podobnych rozumowaniach zasadzat Platon swoie do-
wody tyczace si¢ niemateryalnoéci duszy , ktére lubo niebyly dostateczne (bo na
takie nigdy podobno rozum ludzki bez dalszéy i wyZszéy pomocy zdobyé sie
niei potrafi) iednakze uwielbiaé kaZzy Platona, ktdry z caty swoia sifa staraf sie
okazaé warunki, od ktorych zalezy bezpieczenstwo w podréiy zycia tera-

zniéyszeoo 1 przyszla szezedliwo$é nasza.
) el P ¢

Tyle o filozofii teoretyczney Platona, ktéra sktadata sie z Logiki i Metafi-
2yki z jéy czeSciami. Nie mofemy wiec podsuwac Platonowi Estetyki. Nauka
m 3 ~czasom swoy -byt, wyksztalcenie i mieysce w systemacie filo-
zofii iest winna. Ale przyzna¢ musimy, Ze Platon wiele zebrat do niey ma-
teryatéw. Czuf on dobrze, Ze trzeba iakiego§ ogniwa faczacego filozofia
teoretyczna i praktyczna: za takie Estetyke sfusznic dzi$ uwaZaia, i iuz sam
Platon estetyczne uksztalcenie uwazal za przygotowuiace do przyiecia mos
ralnego uksztafcenia. Upatrywat powinowactwo miedzy pieknoscia a cnota.
Do tego wniosku przywiodfo go zapewne dwoiakie znaczenie wyrazu pig-
kny, ktory w zyciu pospolitem czesto sie uzywa do oznaczenia tego co iest
moralnie dobrem. Wyobrazenie pieknosci wraz z junemi wyobrazeniami zo-
stato czfowickowi dane od Boga. Zawsze iest ono iedno i toz samo, i na
Zadnym przedmiocie wswey zupelno$ci nie znayduie sie. Sfuizy nam tylko
za prawidto do sadéw naszych estetycznych, podiug ktérego te tylko przed-
mioty nazywamy pieknemi, w ktorych postrzegamy regularno$é, harmonia
i symetrya, ktére mniey lub wiecey temuZ wyobrazeniu odpowiadaia. Zu-
wazaniem w nich regularno$ci, harmonii i symetryi faczy sie pewne upodo-
banie, ktére sad nasz estetyczny poprzedzié musi. Takowe upodobanie po-
winno bydZ nieinteressowane, i niczem innem nie iest, iak moralnem czu-
ciem, ktore faczy sie z estetycznem.— Sadzac z tych my$li moznaby Estety-
ke Platona poczytaé za uboga: ale stanowisko, z ktérego uwazat pigknosé,
usprawiedliwia go, izyczyé mozna, aby czysta i szlachetna mitosé Platona,
pod ktéra rozamuat daienie do tego co iest bezwzglednie dobrem, wszy-
stkich serca zaymowata,

7
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Niemnieysze sy zasfugi Platona w Filozofii praktycznéy czyli moralney,
ktéra lubo za systematyczna cato$¢ uwazana bydz nie moze, lubo pod o-
gélnym tytutem Etyki obeymowafa Ustawodawstwo rozumu, Etyke w scisfem
znaczeniu dzi$ uwazana i Filozofia Religii, iednakize zawiera w sobie mysli,
ktére maprowadzity -poznieyszych filozoféw na stanowisko, z kiérego przypa-
truiac sie czlowiekowi, poznali, Ze on nietylko iest zmyslowa lecz razem

rozumna 1 moralna istota.

. Zasada, na ktorey Platon opieral swoie badania, a ktéra nadafa wtadci-
we iego moralnosci pietno, byfa taka: « Whasnoscia woli czyli iéy natura
iest. dazenie do dobrego a oddalanie zlego» Stad wniost (bez wzgledu
na wolnos¢ woli, ktéra iest zasada wszystkich moralnych dziatain czlowie-
ka),  ze nikt nie moglby mieé woli. czynienia dobrze, gdyby takowego czy-
nienia nie uwazat za co§ dobrego. A poniewaZz rozmaite sa gatunki dobre-
go, przeto Platon podal cechy naywyiszego dobra, pod ktérem rozumial
obyczaynosé  pochcdzaca z postuszenstwa ustawom rozumu.— Po rozwaze-
niu_rozmaitych gatunkéw  wzglednego dobra, ktére stanowi nasze pomysl-
no$¢ czyli~6w stan, Ktory “pochodzi—z zaspokoienia ~#adzi-sktonmosci, i iest
rozny od szezeSliwosci, ktora iest skutkiem moralnego postepowania, wniosf,
ze naywyzsze dobro iest zupelnie doskonatem, 1ibez wzgledu na przyie-
mne lub nieprzyiemne czucia powinno bydz koniecznym przedmiotem po-
jadania dla kaidéy rozumney istoty. Takiem dobrem iest obyczaynosé: bo

to tylko, co iest moralnem, iest bezwzglednie . dobrem.

e

W oznaczeniu naywy#szego dobra rozum pierwszenstwo mieé¢ musi: bo on
ma boski poczatek, i on tylko poznaie, co iest wiecznie prawdziwem i doskonatem:
on wiec iest cecha, ktora okazuie wyzszo$é czlowieka nad inne iestestwa. Zadze
przeciwnie przyttumiaia czueie dobrego, iutrudniaia iego poznanie. Tym spo-
sobem: Platon okazat prawo rozumu do oznaezenia naywyzszego dobra.

Naywyisie wiec dobro, iak si¢ okazuie z badain Platona, zaleZy na zga-
dzaniu . sie sit ludzkiey natury zrozumem. Stad wszystkie zmystowe Z3-
dze musza bydz albo przyttumione albo ograniczone, bo same tylko umiar-
kowane iczyste zadze dadza sie pogodzi¢ z rozumem. .Ze zgad}z’ama sig
wszystkich czynnosci umysfowych wyplywa harmonia czyli zgodno$¢ poznan
i dziatai ludzkich. Do sprawienia tey harmonii, od ktéréy zalezy dosk ona:

é czfowieka, cnota przez Platona nazwana, znayduie rozum srodk}
oich sobie od Bostwa udzielonych wyobrazeniach. Dla moralnego zas

N




(od ktorego zalezy nasza szcze$liwosé, ktora iest skutkiem
cnoty, a ktérey sami tylko cnotliwi i madrzy dostapi¢ moga) taka naywyz-
sza podal ustawe: Staray sie przez panowanie rozumu przywiesdz do harmoni;
wszystkie sify twoie — albo, Dzialay stosownie do ideatu doskonalo$ci— albo,
Usifuy oto, abys sie stal podobnym Bogu.

postgpowania

Z wyobrazenia obyczaynoéci wyprowadzif Platon cztery kardynalne cno-
ty, t. i. Magdros¢ czyli poznanie tego, co podlug sadu rozumu iest nayle-
pszem, co czyni¢ mamy a czego nie czymi¢, czyli poznanie powinnosci wzgle-
dem Boga i ludzi: Unuarkowanie czyli panowanie nad zadzami i skfonnoicia-
mi: Mestwo czyli niezachwiane przedsiewziecie stosowania sie do ustaw ro-
zumu, i dawame dzieluego odporu wszelkim zmystowym natarczywoéciom -
Sprawiedliwos¢ czyli dopelnianie powinnos$ci wzgledem drugich. Z tych czte-
rech cnot kardynaluych, ktére byly gtéwnemi cechami ideatu moralney do-
skonafosci , wywodzit wszystkie inne. Te przymioty, iezeli maia mie¢ mo-
ralna wartosé, nie z mechaniczuego nawyknienia lub zmyslowych pobudek,
,,:;Weg €zynnosci rozumu dla dopelnienia iego ustaw pochodzxe po-

winny. W tém sie 2blizat Platon do wvobrazenia wolnos$ci woli, lecz nie roz-
rozmwszy iey nalezycie od rozumu, brat oboie za iedno, a uwazaiac rozum
za co$ wyzszego czyli boskiego w czfowicku, ktéry niczego zlego cheieé nie
moze , dazenie woli do dobrecru miat za przyrodzona iey wlasno§é. Na to
zgodzlé sie nie mozna iako na twierdzenie samym tylko zbrodmarzom sprzy-

i alzgce. '

Z wymienionemi dotad badaniami zreczmie tez Platon pofaczyt swoie
Polityke i nicktore iey podal zasady. Zamiarem kraiu iest wolnoéé¢ i iednoéé,
ktore zaleza na ogélném wszystkich czlonkéw spofecznoéci ustawom podle-
ganiu. Okazat powinnosci wszystkich stanéw, i na ich dopelnieniu zasa-
dzat zrealizowanie obyczaynosci i szczgdliwosci miedzy ludzmi. Za naydziel-
nieyszy do tego Srodek uwazal wychowanie mfodziezy, ktére ten cel mieé po-
winno, aby dzieci iuz przed wyksztatceniem sie ich rozumu, przyzwyczaiaty
sie kochaé 1 nie nawidzie¢, co wcalém Zyciu swoiém kochaé i nie nawidzieé
maia.

Taka iest tres¢ nauki Platona oyca i Krola wszystkich filozoféw ! Gdy
talenta tego. Medrca, iak daleko sie one z pism iego wydalq , pilnie rozwaaymv,
przyznaé musimy, Ze on nie t)llso w starozytnym S$wiecie iest iedyném w
swoim rodzaiu zjawieniem, lecz iw poznieyszych czasach nie znaydziemy podc
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bno iemu réwnego. Polaczone w nim wszystkie wiasnoSci umystu, tworzyly
dziwnie piekna harmonia, ktéra raz tylko znayduiemy w catey staroZzytnosci.
Filozofia iego, iest obrazem picknéy iego duszy. Wzniesiona nad pospolity
zakres poznania ludzkiego, obeymuiaca naywaznieysze dla czfowieka prawdy,
iest oraz przystroiona w ozdoby , na iakie tylko obfita, Zywa i tworcza ima-
ginacya , tudziez gust delikatny i wyksztafcony zdobyé sie¢ moze. Roznym
iednak w nastepnych wiekach filozofia Platona podlegafa zmianom. My ia
staraliémy sie wystawi¢ w pierwszey iey czystosci: i dlatego wstrzymaliSmy
sie od wszelkich poréwnan i zastcsowan (3). Chcieé bowiem prostowac iego
my$li, stosownie do swoich widokow, iest zuchwatoscia, a przekrecaé¢ ie lub
podsuwaé_obce iest zbrodnia: zrozumie¢ #a$ i umieé z niego korzystaé iest
rzetelna chwafa. Nie dla tego przebiegamy duzieie filozofii , abySmy wuragal

(3) Do lepszego obeznania si¢ w filozofia Platona pr écz wielu innych posluza naste-
puiace dziela :

1. Thom. Stanley’s hi

2. Andr. Fr. Bourreau Deslandes histoire critique de la philos ophie.  Amst. 1737.
3 voll. in-12. g

3. Jac. Bruckeri historia critica philosophiae a mundi incunabulis ad nostram usque
aetatem deducta. Lips. 1767. 6 voll. in-4.

4. Agatopisto Cromaziano della storia e della indole di ogni filosofia. Lucca 1771.
5 voll. in-8.

5. Tego: Autora. Della restaurazione di ogni filosofia mei sec. XVI, XVII, XVIII
Venezia 1785.

6. Will. Enfield's history of philosophy from the carliest times tho the beginning
of the present century. Lond. 17g91. 2 voll. in-4.

7. Joh. Gutli. Buhle’s Lehrbuch der Geschihte der Philosophie und einer krit. Litera-
tur derselben. Gott. 1804 8 Theile. in-8.

8. Tegos Autora. Geschichte der neueren Philosophie se't der Epoche der Wiederherstel-
lung der Wissenschaften. Gott. 1804. 6 Bde. in-8.

3 Q- Degerando histoire comparée des systemes de la philosophie. Par. 1804. 3 voll, in-8.

“Wilh, Gttli. Tennemann's Geschichte der Philosophie. Leipz. 1818, 11. Bde. in-8.
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sie ze sfabosci rozumu ludzkiego, lecz bySmy przez unikanie bfedéw poprze-
dnikéw naszych pewniey postepowaé mogli. Nadto historya filozofii nie iest
zbiorem samych bfedow, lecz podaie nam oraz przykfady godney nasladowa-
nia $cisfoéci w rozumowaniu. Mozemy np. powiedzieé, ze Tales, ktory pier-
wszy filozofowaé zaczat, do niczego nas nie doprowadzit , moZemy zganié¢ iego
zasady, na ktorych opierat swoie rozumowanie, mozemy odrzucié¢ iego wnio-
ski: lecz $cisfo$¢ w rozumowaniu uwielbia¢ musiémy. Podobnie i w Platonie
mozemy wytknaé mektore uchybienia, mozemy wiele z badan iego za piekne
tylko poczytaé marzenia, lecz obok nich znayduiemy mySli, ktére w wie-
kach nastepnych a nawet i w naszych czasach na waine w zakresie poznania
i dziafania ludzkiego naprowadzity odkrycia. Chcac nalezycie oceni¢ zastugi
Platona trzeba sie przenies¢ do wieku, w ktorym zyl iuwazaé go z wiasci-
wego stanowiska : trzeba rozréznic¢ to, co stanowi istote iego filozofii, od tego
co iest tylko zewnetrzna upiekniaiaca forma, iaka nadaé musial piszac dla
ludu, ktéry nietylko cheiat bydz nauczanym ale i bawionym: wtenczas gnie-
waé_sie nie bedziemy, ze on myshit podtug siebie i Ze mial swoie zdanie, iak
przystoi wielkim ludziom : iiednomySlnie dziefa iego poczytamy za arcydziefa
filozoficznego geniuszu. Nie bedziemy tez uwaza¢ go za proroka, za iakiego
w $rednich wiekach byt poczytany lecz za cztowieka wiecey nad innych wyksztat-
conego , i chetnie wyznamy, ze on wfasna sifa swoia wzniost sie do takiéy
wysokosci, do iakiey zaden filozof w cafey staroZytnosci wznie$¢ sie nie zdo-
faf. A to iest wlasnie istotna chwata Platona, ktérey mu i naypoéznieysza po-
tomnos$¢ wydrzeé mie potrafi.

(

Apam IenAcy ZABFLLEWICZ
Filozofii Professor.
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